Uchwala Nr XXXIX/346/17
Rady Miejskiej w Lidzbarku
z dnia 28 grudnia 2017 roku

w sprawie skargi na dzialalno$¢ Burmistrza Lidzbarka

Na podstawie art. 229 pkt 3 i art. 237 § 3 ustawy z dnia 14 czerwca 1960r. — Kodeks
postepowania administracyjnego (tj. Dz. U. z 2017r. poz. 1257) oraz art. 18 ust. 2 pkt 15
ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t.j. Dz. U. z 2017r. poz.1875 ze zm.)
Rada Miejska uchwala, co nastepuje:

§ 1.
Skarge z dnia 16 maja 2017r. Pana , zam. w Lidzbarku na
dzialalnoé¢ Burmistrza Lidzbarka w  zakresie nadzoru wiascicielskiego nad
Przedsiebiorstwem Gospodarki Komunalnej sp. z 0.0. w Lidzbarku, uzna¢ za bezzasadna.

§ 2.
Upowazni¢ Przewodniczacego Rady Miejskiej do zawiadomienia skarzacego o sposobie
zalatwienia skargi.

§ 3.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjgcia.

Przewodni; dy Miejskiej

Toma udaniec




UZASADNIENIE

Wojewoda rozstrzygnigciem nadzorczym z dnia 20 wrzesnia 2017 roku, wydanym na
podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym, stwierdzil
niewaznos¢ uchwaty nr XXXI1V/303/17 Rady Miejskiej w Lidzbarku z dnia 30 sierpnia 2017
roku w sprawie skargi na dziatalnos¢ Burmistrza Lidzbarka, zarzucajac istotne naruszenie
prawa procesowego — art. 238 § 1 k.p.a. poprzez prawidtowo sporzadzonego uzasadnienia
tejze uchwaty.

W skardze z dnia 16 maja 2017 roku ) wskazat, ze:
1. Rada Nadzorcza PGK sp. z 0.0. w Lidzbarku nie wypetnia swoich regulaminowych
obowigzkow,

2. Burmistrz Lidzbarka zmusit Prezesa Zarzadu PGK sp. o.0. w Lidzbarku
_do zawarcia umowy na utrzymanie zieleni miejskiej;

3. Burmistrz Lidzbarka powotat do Rady Nadzorczej PGK sp. z o.0. w Lidzbarku
nowego jej czlonka z naruszeniem ustawy o wynagradzaniu oséb kierujacych
niektorymi podmiotami prawnymi;

4. PGK sp. z 0.0. w Lidzbarku wymaga ze wzgledu na zlg sytuacje¢ finansowg kontroli
stanu ekonomicznego i finansowego. Konieczna jest debata na sesji Rady Miejskiej w
celu rozpatrzenia sytuacji PGK sp. z 0.0. w Lidzbarku.

Z tresci art. 229 pkt 3 k.p.a. wynika, iz jezeli przepisy szczegélne nie okreslaja innych
organow wlasciwych do rozpatrywania skarg, organem wiasciwym do rozpatrzenia skargi
dotyczacej zadan lub dziatalnosci burmistrza jest rada gminy.

Ustawodawca nie ograniczyt przedmiotu skargi. Osoba wnoszaca skarge powinna
wskaza¢ jedynie przedmiot swojego niezadowolenia i podmiot, ktérego jej zdaniem bigdne
lub nieprawidlowe dziatania sa powodem zlozenia skargi. Bez watpienia jednak owe
niezadowolenie, czy tez negatywna opinia nie moze stanowi¢ i przebiera¢ formy
zniestawienia, pomoOwienia, insynuacji badZ posadzenia, czy bezpodstawnego oskarzenia.
Nalezy przy tym dostrzec, ze Rada Miejska petni funkcj¢ kontrolna, a nie nadzorcza i $ledcza,
co ogranicza jej mozliwosci pozyskiwania dowodéw umozliwiajacych weryfikacje
podniesionych w skardze zarzutow. Brak w skardze wskazania jakichkolwiek okolicznosci
uprawdopodobniajacych podniesione zarzuty wobec Burmistrza Lidzbarka i jednoczesnie to,
ze przeprowadzone postepowanie wyjasniajace w zwigzku z wyniesiong skargg nie pozwolito
stwierdzi¢, ze podniesione w skardze zarzuty sa uzasadnione 1 zastuguja na uwzglednienie.

Skarga zostala skierowana do Komisji Rewizyjnej celem rozpatrzenia. Komisja
zapoznata si¢ ze skargg Pan ' na posiedzeniu w dniu 12 czerwca
oraz 12 lipca 2017r. W dniu 12 czerwca komisja stwierdzita, ze w zwigzku z powotaniem od
21 czerwca 2017 roku nowego Wiceprezesa Zarzadu PGK sp. z 0.0. w Lidzbarku skarga
zostanie rozpatrzona po 14 lipca 2017r.

Stan ekonomiczny i finansowy przedsiebiorstwa nie jest ukrywany przed pracownikami i
Rada Miejska.

W dniu 12 lipca 2017r. zostaly zlozenie wyjasnienia przez Burmistrza Lidzbarka
i podlegtych mu pracownikéw, a takze przedstawicieli PGK sp. z 0.0. w Lidzbarku, w tym
Glownej Ksiggowej. Komisja Rewizyjna zapoznala si¢ z wynikami finansowymi spotki za I
kwartat w latach 2014-2017.

- wroku 2014r. - 170 610,45 zi,
- w roku 2015r. - 92 909,07 zi,
- wroku2016r. - 91 745,10 z,
- wroku 2017r. — 241 370,46 zi.




Gléwna Ksiegowa PGK sp. z o.0. w Lidzbarku podata powody ujemnego wyniku
finansowego za I kwartal 2017r. i powody jego zwigkszenia w stosunku do lat ubiegtych.

Po zapoznaniu sie z dokumentami przetargowymi stwierdzono, ze w drugim przetargu
ogloszonym w dniu 23.02.2016r.  na ,Utrzymanie zieleni na terenie Miasta i Gminy
Lidzbark” zostat zmniejszony zakres zadan dla wykonawcy. Nie stwierdzono aby ztozona
oferta przez Pana Prezesa PGK sp. z 0.0. w Lidzbarku na kwotg 69.783,23z i podpisana
umowa BiGK.271.1.2.245.2016 zostata zawarta pod przymusem lub presja.

Zgodnie z art.2 ustawy z dnia 3 marca 2000r. o wynagrodzeniu 0s6b kierujacych
niektorymi podmiotami prawnymi (tj. Dz.U. z 2017r. poz. 1222 ze zm.) ustawa ta ma
zastosowanie do podmiotéw w nim wymienionych, migdzy innymi do samorzadowych
jednostek organizacyjnych posiadajacych osobowos¢ prawna, ale ktore nie sg jednoczesnie
spétkami handlowymi. W zwigzku z tre$cig powotanego art..2 pozostaje przepis art.4 ust.1
tejze ustawy wprowadzajacym ograniczenie co do ilosci spétek, w ktérej dany podmiot moze
sprawowa¢ funkcje w organach nadzorczych tychze spotek.

Odpowiedz na zarzut dotyczacy powotania nowego cztonka Rady Nadzorczej PGK sp. z
0.0. Pana ) - postawiony w skardze jest oczywista bowiem
przepis ten (art. 4 ust. 1) ustawy dotyczy tylko podmiotéw objgtych zakresem podmiotowym
tej ustawy, a te sa wymienione enumeratywnie w przywotanym art. 2 ustawy tzw. kominowe;.
Oznacza to ze podmiot nie wymieniony w art. 2 ustawy nie jest objety zakazem wynikajacym
z art. 4 ustawy kominowej.

W zwiazku z powyzszymi faktami Komisja Rewizyjna:
1.Uznaje skargg Pane za bezzasadna,
2.Wnosi do uznanie przez Rade Miejska w Lidzbarku skargi Pana
za bezzasadna




